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At formidle er da bare noget man gor!

De ferreste satter sig det mal, som Jgrgen Jensen, at skrive et fire binds mammutverk om
Danmarks Oldtid. Men mindre kan ogsa ggre det. Alle arkeologer oplever pa et eller andet
tidspunkt at skulle formidle viden om forhistorien og faget arkaologi videre til ikke fagfolk.
Skolebgrn skal vises rundt pa museet, pa udgravningen eller i lokalomradet. Der star maske en
stgvet udstilling som burde bringes up-to-date og hvordan ggres det bedst? Og der skal igen
findes pa noget nyt og spendende for at traekke publikum til!

Hvem er ikke stgdt pa fremleggelser af forhistorien som mildest talt ikke er til at genkende.
Hovedrystende konstaterer man at der er endnu en - ikke fagarkaolog - som enten har
misforstaet en hel del eller som udnytter forhistorien til egne formal.

Det er jo ikke kun arkeologer der formidler viden om forhistorien, ogsa andre faggrupper er
involverede i formidlingen: lerere og pedagoger, turistguider, journalister og andre
professionelle formidlere. Folk som ikke har et indgadende kendskab til faget arkeologi, men
som ved meget om formidling. Vi som arkaologer ma maske ogsda indrgmme at vi har en
tendens til at opfatte formidling som noget man bare ggr. Hertil vil fagfolk i formidling sikkert
ryste pa hovedet.

Dilemmaet er maske at to faggrupper star overfor hinanden og har ret pa hver sin made: Den
ene ved hvordan viden mest hensigtsmassigt formidles til malgruppen og den anden har den
faglige viden om forhistorien og faget arkeeologi. Derfor er det vigtigt at der foregar en dialog
mellem faggrupperne. Og vi ark@ologer har naturligvis at ansvar for at det er en faglig
forsvarlig viden der gives videre til skolebgrn, publikum, turister og andet godt folk.

Hvad der formidles, hvordan og med hvilket formal er ogsa meget afhangig af andre krefter i
samfundet - bl.a. politiske og gkonomiske. Alle ved at gkonomien er bestemmende for hvilke
muligheder der gives - ligegyldigt om formidlingen lever af tilskud eller publikumsindtegter. I
mange tilfeelde er kulturhistorisk formidling en investering i viden frem for en forretning. Men
som et af de fglgende debatindleg pointerer behgver behovet for kassesucceser ikke
ngdvendigvis udggre nogen risko for det faglige niveau. Ogsa politiske holdninger til
kulturhistorien far betydning for formidlingen. Eksempelvis vil nedskeringer pa forsknings-
omradet undergrave formidlingens grundlag og dermed kvalitet. Et andet eksempel, som et af
debatindleggene nevner, er at de ministerielle retningslinjer for historieundervisning i folke-
skolen er afggrende for hvad der bliver lagt veegt pa i undervisningen.

Vi mener at en debat om formidling af forhistorien er vigtig at fgre - ogsa i arkeologiske
kredse. Her tager vi debatten op.
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